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RESUMO

O trabalho apresentado objetivou diagnosticar os Programas Municipais de Coleta Seletiva das
capitais do nordeste brasileiro, a luz do Sistema Nacional de Informac¢fes sobre Saneamento,
visando obter um panorama da situacdo socioecondmica das capitais e do atendimento dos
referidos programas. Para tanto, foi realizado levantamento de dados secundarios, tendo o
Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento como principal fonte de dados, elaborando-
se um “check list” para coleta de informacdes e tabulagdo dos dados formato XLSX (Excel
2003/2007). Dentre os dados socioeconomicos analisados, tem-se destaque para a capital
Aracaju com maior crescimento populacional (12%) em relac&o aos anos de 2015-2016, aumento
per capita de 9% de 2015 (R$ 2.534,00) para 2016 (R$ 2.757,00) e maior taxa de desocupacao da
regidao nordeste (50%), ano 2016. Verificou-se que os Programas Municipais de Coleta Seletiva
das capitais do Nordeste possuem valores insignificantes quando observado a massa coletada
dos residuos domicilios e residuos publicos, tendo-se uma média de 2 kg ano por habitante.
Elencou-se ainda que nas capitais do Nordeste o papel compde o maior percentual de material
coletado e triado, seguido do plastico e vidros. Afirma-se que é imprescindivel a reformulacéo de
politicas publicas para a efetivacdo de melhorias significativas nos Programas de Coleta Seletiva,
levando-se em consideracdo as variaveis sociais e econdmicos de ocupacdo da populacéo e de
rendimento, para que aja abrangéncia, qualidade na coleta e maior volume dos materiais
potencialmente reciclaveis e reaproveitaveis segregados a serem coletados e reinseridos no
sistema comercial.

Palavras-chave: Programas de Coleta Seletiva, Materiais Reciclaveis, Nordeste brasileiro.

PANORAMA OF SELECTED COLLECTIONPROGRAMSIN THE
NORTHEAST BRAZILIAN CAPITAL

ABSTRACT

The objective of this study was to diagnose the Municipal Selective Collection Programs of the
Northeastern Brazilian capitals, in the light of the National Information System on Sanitation,
aiming to obtain an overview of the socioeconomic situation of capitals and the attendance of said
programs. To do so, a secondary data survey was carried out, with the National Sanitation
Information System as the main data source, and a checklist for data collection and tabulation of
XLSX format data (Excel 2003/2007). Among the socioeconomic data analyzed, the capital of
Aracaju is the one with the highest population gromh (12%) in relation to the years 2015-2016, per
capita increase from 9% in 2015 (R $ 2,534.00) to 2016 (R $ 2,757.00) and higher unemployment
rate in the Northeast region (50%), in 2016. It was verified that the Municipal Programs of Selective
Collection of Northeastern capitals have insignificant values when observed the mass collected
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from household residues and public waste, With an average of 2 kg per inhabitant per year. It was
also pointed out that in the Northeastern capitals paper composes the highest percentage of
material collected and screened, followed by plastic and glass. It is argued that it is essential to
reformulate public policies to make significant improvements in the Selective Collection Programs,
taking into account the social and economic variables of population occupation and income, so that
it can include scope, quality in the collection and Greater volume of potentially recyclable and
segregated recyclable materials to be collected and reinserted into the commercial system.
Keywords: Selective Collection Programs, Recyclable Materials, Northeast Brazil.

1. INTRODUCAO

O Brasil apresentou valores de geracdo per capita de residuos nas regides Centro-Oeste,
Nordeste e Norte correspondendo a 1,63kg/hab./dia (Brasilia (DF)), 2,23kg/hab./dia (Fortaleza
(CE)), e 1,33kg/hab./dia (Manaus (AM)), respectivamente, no ano de 2014 (MCIDADES/SNSA,
2016).

Destaca-se que diversos fatores interferem na geracdo do lixo, desde as preferéncias dos
consumidores, seus habitos e costumes, as variagdes sazonais, climaticas, densidade
demografica, leis e regulamentacdes especificas. Uma vez que as questdes socioeconémicas
também tém relevancia, a composicdo gravimétrica e a quantidade de residuos per capita
constituem parametros de comparacgao entre distintas regides. Em geral, tem-se que economias
mais avancadas, em termos da industrializacdo e producéo, geram maior quantidade de residuos
por habitante (RIBEIRO et. al, 2014).

E importante salientar que o pais possui aproximadamente 70% dos seus residuos solidos
urbanos caracterizados como organicos e 30% caracterizados como materiais potencialmente
reciclaveis e reaproveitaveis secos, onde apenas 5,2% deste total seco, em média, é recuperado
(MCIDADES/SNSA, 2016).

Observa-se ainda que apenas 1,6% do total de residuos coletados no Brasil, domiciliares e de
limpeza publica (64,4milhdes de toneladas), foram referentes a materiais reciclaveis e
reaproveitaveis secos (estimado 1 milhdo de toneladas) nos municipios do pais no ano de 2014.
Destacando-se 0s municipios de pequeno porte (até 30 mil habitantes) que mostram maior
eficacia na coleta de materiais reciclaveis e reaproveitaveis secos, uma vez que alcangam 6,9%.
Este resultado, quando relacionado exclusivamente com a parcela potencialmente recuperavel de
reciclaveis secos incidentes na massa total de residuos domiciliares e de limpeza publica,
possibilitam outra perspectiva, pois um conjunto de municipios consegue recuperar, em média,
23% do montante de reciclaveis secos presentes na sua massa coletada. Ou seja, vale afirmar
gue restaum saldo de 77% dos reciclaveis secos a ser recuperado (MCIDADES/SNSA, 2016).
Segundo GONCALVES (2003) independentemente de ser Unido, Estado ou Municipio a atuagcao
do Estado quando articulada com a Sociedade deve visar os beneficios sob o ponto de vista
ambiental, social e econdmico para a cadeia produtiva da reciclagem como um todo.

Nesta perspectiva, € salutar que os Programas de Coleta Seletiva nos municipios sejam
impulsionados de modo que aja abrangéncia, qualidade na coleta e maior volume dos materiais
potencialmente reciclaveis e reaproveitaveis a serem coletados para que estes sejam reinseridos
no sistema de producdo viabilizando o sistema logistico, a sustentacdo econdmica, social e
ambiental dos referidos programas, contribuindo para a cadeia produtiva, economia circular e
consequente cumprimento da Politica Nacional de Residuos Sélidos, Lei Federal n° 12.305/2010.

2. OBJETIVO

Diagnosticar os Programas Municipais de Coleta Seletiva das capitais do nordeste brasileiro, a luz
do Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento, visando obter um panorama da situacéo
socioecondmica das capitais e do atendimento dos referidos programas.
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3. METODOLOGIA

Do ponto de vista de seus objetivos, a pesquisa caracteriza-se como um método exploratorio, pois
busca proporcionar maior familiaridade com o problema, de modo a promover maior conhecimento
sobre o tema pesquisado por meio de pesquisas bibliograficas (dados secundarios) e estudo de
caso (dados primarios) (GIL, 1991).

Sendo assim, o desenvolvimento do trabalho foi dividido em 2 etapas:

v’ 12 etapa: Levantamento de dados secundarios. Foi feita pesquisa da situacao
socioecondmica dos municipios, quantitativos de residuos solidos secos coletados seletivamente
bem como, cobertura de atendimento, investimentos, caracterizacdo dos materiais nas capitais do
nordeste e valores comerciais. Inicialmente foi realizada a busca de informagfes secundarias no
Brasil (producBes académicas, IBGE, SNIS, IPEA entre outros) focando nos dados de gestéo dos
residuos e coleta seletiva municipal. Nesta etapa foi realizada coleta de dados secundarios junto
as Cooperativas, Associacdes. Para a padronizagdo no levantamento de informacfes foi
elaborado um “check list” das informagdes obtidas.

v’ 22 etapa: Tabulacdo dos dados. ApOs levantamento das informacfes secundarias e
primérias foi realizada a andlise dos dados com auxilio do arquivo no formato XLSX (Excel
2003/2007) de modo a facilitar a organizagdo das informag¢des, bem como a tabulagdo dos
resultados por gréficos, tabelas e quadros.

4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4.1 Caracterizacdo da areade estudo

O nordeste brasileiro possui uma populagéo urbana de 56.915.936 milhdes de habitantes, sendo
deste total 12.446.368 milhdes pertencentes as capitais Sao Luis (MA), Teresina (Pl), Fortaleza
(CE), Natal (RN), Jodo Pessoa (PB), Recife (PE), Macei6 (AL), Aracaju (SE) e Salvador (BA)
(IBGE, 2016), conforme Tabela 1. Vale salientar que as capitais possuem uma taxa de
urbanizacao superior a 90%, média de PIB per capita, base ano 2014, de R$ 22.835,86 (vinte e
dois mil, oitocentos e trinta e cinco reais e oitenta e seis centavos) (IBGE, 2016). O Quadro 1
apresenta o perfil socioecondmico das capitais do nordeste brasileiro.

Quadro 1: Dados socioecondmicos das capitais do nordeste brasileiro

Pobulaca Area da Taxa de indice de Indé(;?nde
pulag unidade | Quantidade PIB Per Analfabeti | Desenvolviment
. 0 urbana S . . Estar
Capitais estimada territorial | de Bairros | Capita (R$) | smo % 15+ 0 Humano Urbano
2016 (hab) 2015 por Capital | IBGE (2014) (IBGE, Municipal - 2010 Municipal
2
(km?2) 2010) (IDHM 2010) 2016
Salvador | 2.938.092 | 692,819 160 R$ 19.505,84 3.87 0,759 0,772
Fortaleza | 2.609.716 314,93 120 R$ 22.057,20 6.82 0,754 0,782
Recife 1.625.583 | 218,435 94 R$ 31.513,07 6.90 0,772 0,776
Sao Luis | 1.082.935 | 834,785 38 R$ 24.737,98 458 0,768 0,700
Teresina | 847.430 1.391,98 123 R$21.130,46 8.78 0,751 0,722
Natal 877.662 167,264 42 R$ 22.128,84 7.87 0,763 0,738
Maceié | 1.021.709 | 509,552 50 R$ 18.205,44 11.32 0,721 0,704
Joao
Pessoa 801.718 211,475 60 R$ 22.366,71 7.67 0,763 0,799
Aracaju 641.523 181,857 39 R$ 23.877,20 6.59 0,770 0,821

Fonte: Elaborado pelos autores. Dados IBGE, 2016.
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E possivel observar no Quadro 1 que Salvador, Fortaleza, Teresina e em sequéncia Recife
possuem um maior quantitativo de bairros entre as capitais descritas, em contraposi¢cao a cidade
Sao Luis que possui 0 menor quantitativo de bairro apesar de seu numero populacional. A
identificacdo do quantitativo populacional por bairros, bem como o perfil econdmico do municipio
corrobora para o planejamento de acfes voltadas para a gestdo de residuos, incluindo-se a
otimizacao da coleta de reciclaveis.

Analisa-se no Quadro 1 que as capitais nordestinas podem ser divididas em 2 grupos de
hierarquia urbana (IBGE, 2007), sendo consideradas metropoles Salvador, Fortaleza e Recife
compostas por mais de 1.6 milhdes de habitantes e possuirem influéncia nas relacées entre si e
demais regifes do pais, seguidas do grupo denominado capitais regionais que se relacionam com
0 estrato superior da rede urbana, com capacidade de gestdo no nivel imediatamente inferior ao
das metropoles, tendo area de influéncia de ambito regional, segundo classificagdo do Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (2007).

O Quadro 1 também permite um panorama em rela¢do ao acesso a educagao por meio da taxa de
analfabetismo, obtendo o maior percentual de analfabetos com 15 anos ou mais a capital Maceio,
11.32%. Quanto ao indice de Desenvolvimento Humano, que é uma medida resumida do
progresso a longo prazo em trés dimensdes basicas do desenvolvimento humano renda,
educacéao e saude (PNUD, 2017), destaca-se Recife e Aracaju com maiores indicadores. Cabe
ressaltar que o IDHM do pais é 0,754 (PNUD, 2017). Em relacdo ao acesso indice de Bem-Estar
Urbano, que avalia a dimensdo urbana do bem-estar usufruido pelos cidadaos brasileiros
promovido pelo mercado, via 0 consumo mercantil, e pelos servigos sociais prestados pelo Estado
(RIBEIRO, 2016), a capital Aracaju se destaca com 0,821 considerado indicador de qualidade de
vida.

Faz-se necessario observar ainda o crescimento populacional das capitais de modo a possibilitar
projecdes na gestdo dos residuos a prazo. Para tanto, foi posto o periodo de 2010 a 2016 e neste
observa-se que a capital regional Aracaju apresentou 0 maior crescimento populacional no
periodo, com aumento de 12,32% de sua populagdo, passando de 571.149 hab. para 641.523
hab., o oposto da capital regional Teresina que apresentou um menor crescimento populacional
entre as capitais, correspondendo a 4% de aumento, 0,57% ao ano, conforme Grafico 1.

Gréfco 1: Crescimento populacional das capitais do nordeste brasileiro de 2010 para 2016
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Fonte: Elaborado pelos autores. Dados IBGE, 2016.

Quanto aos dados econdmicos das capitais, analisou-se os valores de rendimento per capita dos
anos de 2015 e 2016 de modo a identificar a variagdo do crescimento econémico nos ultimos anos
nas cidades, como apresentado no Grafico 2.
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Gréfico 2: Rendimento Per Capita anos 2015 e 2016 das capitais do nordeste brasileiro
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Fonte: Elaborado pelos autores. Fonte: IBGE, 2016.

A partir da analise do Grafico 2 é possivel identificar que houve queda dos valores dos redimentos
per capita do ano de 2015 para 2016 na maioria das capitais nordestinas, com destaque para
Natal que obteve -13% no periodo. Salienta-se que o crescimento nos rendimentos foi observado
apenas nas cidades de Recife (10%), Jodo Pessoa (8%) e Aracaju (9%). Entende-se que o
cenario apresentado esta correlacionado com a crise econémica vivenciada no pais.

Fechando o panorama socioeconomico das capitais foi feito comparativo entre a variacdo da
desocupacao e rendimentos dos anos de 2015 e 2016, Grafico 3.

Grafico 3: Relacao crescimento dos rendimentos per capita e crescimento desocupagéao nos 2015
e 2016 das capitais do nordeste brasileiro
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Fonte: Elaborado pelos autores. Fonte: IBGE, 2016.

Observa-se no Gréfico 3 que a capital Teresina obteve a menor taxa de desocupacdo negativa,
sendo possivel interpretar que houve um acrescimo no quantitativo de contratacfes e empregos
ditretos no periodo apresentado, apesar do rendimento per capita negativo, ou seja, reducdo dos
valores per capita. Diferente do que ocorreu na capital Aracaju que obteve crescimento da renda
per capita e alta taxa de desocupacéo para o periodo, chegando a 50% de 2015 para 2016.

A partir dos resultados apresentados nos Gréficos 1, 2 e 3 tem-se destaque para a capital Aracaju
com maior crescimento populacional (12%), aumento per capita de 9% de 2015 (R$ 2.534,00)
para 2016 (R$ 2.757,00) e maior taxa de desocupacéo da regido nordeste.
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Os dados socioecondmicos apresentados permitem hipoteses para anpalise e indaga¢fes quanto
a possiveis cenarios influentes na gestao e gerenciamento de residuos:

e Aumento no nimero de habitantes e crescimento per capita = aumento na geracao de
residuos sdlidos e residuos potencialmente comerciais;

e Aumento populacional e altas taxas de desocupagcdo = alteracdo nos caracteristicas
potencialemente comerciais e aumento dos resiudos sélidos gerados;

¢ Indicadores educacionais e de infraestrutura positivos, estabilidade no crescimento
populacional e crescimento da renda per capita = eficiéncia na gestéo de residuos soldios
urbanos;

e Hierarquias regionais = influéncia na geracdo, composi¢do e fluxo dos residuos séldios
urbanos;

Residuos Solidos Urbanos

O estudo dos residuos de sélidos urbanos das capitais nordestinas do Brasil, com enfoque dado
para os materiais coletados pelos Programas Municipais de Coleta Seletiva, mostrou que as
capitais somatizam 6.293.155 t/ano (SNIS, 2016) depositadas em aterros sanitarios, tendo em
vista a regularizacéo de todas as capitais para na disposic¢éo final de residuos, Tabela 1.

Tabela 1: Gerenciamento da disposicéo final dos residuos sdlidos urbanos

Quantidade de Valor contratual

residuos para Aproveitamento
Capitais Disposicéo final Tipo de unidade . aterramentode  energético do

recebidos RDU o

e RPU (t/ano) RO @ HEEEE
RPU(R$/t)

Salvador  Aterro Sanitario Metropolitano  Aterro sanitario 992.822 58,31 Sim

Fortaleza Aterro Sanltano_MummpaI Aterro sanitario 1.803.503 40,00 Nao informado
Oeste de Caucaia (Asmoc)
Recife Aterro Sanltgrlo CTR Aterro sanitario 822.763 43,77 Naoinformado
Candeias
Central de Gerenciamento
Sao Luis  Ambiental (CGA) em Rosario  Aterro sanitario 554.305 45,24 N&o informado
)
Teresina Atgr_ro Sanitario dos Re5|d_uos Aterro sanitario 441535 38,97 Nao
Sélidos Urbanos de Teresina
Aterro Sanitario Metropolitano s <
Natal de Natal (BRASECO SA) Aterro sanitario 315.806 59,06 N&o
Maceis ~ CentrodeResiduos Solidos oo sanitario 865.908 61,17 N&o
(CTR)
Pigzga Aterro Sanitario Metropolitano  Aterro sanitario 269.479 31,88 Nao

Centro de Gerenciamento de
Aracaju Residuos (CGR)em Rosario  Aterro sanitario 227.033 70,90 Nao
do Catete (SE)

Fonte: Elaborado pelos autores. Dados SNIS, 2016

E importante observar na Tabela 1 que o quantitativo de residuos descritos como aterrados
referem-se aos coletados domiciliares e publicos. No que se refere ao valor pago para disposicao
final tem-se uma média de R$ 43,00 (quarenta e trés reais) por tonelada. E de se interrogar, por
exemplo, 0s quantitativos depositados nas cidades de Jodo Pessoa e Aracaju com valores
préximos, contudo com discrepancias de valores contratuais por tonelada. Analisa-se ainda que
os dados apresentados pelos municipios ao Sistema Nacional de Informacfes sobre Saneamento
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(SNIS), muitas vezes divergem de dados contidos em demais publicacfes de banco de dados do
estado da arte mundial, bem como, dos Planos de Residuos municipais, tendo como base o
mesmo ano de referéncia. Analisa-se que pode estar havendo interpretacdes distintas quanto ao
lancamento de dados nos indicadores propostos pelo SNIS.

Em contraposto aos valores pagos por tonelada para deposicdo de residuos tem-se que 0s
valores de investimento na coleta seletiva ndo sdo descriminados entre os indicadores do SNIS.
Contudo, de modo a enriquecer os dados municipais acerca da coleta seletiva foi feito
levantamento por prefeitura com coleta de dados primaria e secundaria, acerca dos investimentos
nos Programas municipais de coleta seletiva e somente das capitais Recife, Natal e de Aracaju
foram possiveis informacdes acerca dos valores R$ 65.000,00 (MNCR, 2010), 1.079.871,96
(Urbana, 2016) e 24.000,00 (PMA, 2016), respectivamente. Ressalta-se que o valor referente ao
investimento descrito da cidade de Natal contempla licitacdo e contrato recente junto as
cooperativas vencedoras, objetivado melhorias significativas para a reducdo de material reciclavel
depositado para disposicao final.

Os investimentos nos referidos programas nédo contemplam planos de acdes que mensure
melhorias significativas aos sistemas, bem como possibilite indicadores de minimizacdo na
disposicdo final. A implementacdo de politicas publicas municipais quanto aos residuos
reciclaveis ndo possibilita atingir as premissas estabelecidas pela Politica Nacional de Residuos
Solidos, pois ndo sdo vistas com prioridade para obtencdo de uma economia circular e
sustentabilidade municipal.

Ainda, para analise substanciada aos Programas Municipais de Coleta Seletiva foi feito
levantamento das massas per capita de residuos coletados por meio da coleta convencional e
seletiva no ao de 2015 apresentados pelo SNIS 2016, Grafico 4.

Gréfico 4: Massa per capita coletada de residuos domiciliares e publico e recolhida da coleta
seletiva nas capitais nordestinas
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Fonte: Elaborado pelos autores. Dados SNIS, 2016.

Constata-se nos dados apresentados no Grafico 4 que a massa recolhida anualmente (kg.
hab.ano) pelos Programas Municipais de Coleta Seletiva s&o insignificantes quando observado a
massa coletada dos domicilios e residuos publicos, tendo-se uma média de 2 kg ano por
habitante, de acordo com os dados apresentados pelo SNIS.

O Gréfico 5 apresenta a correlacdo da populacdo urbana (Quadro 1) atendida com Programa de
Coleta Seletiva e a sua taxa de cobertura de acordo com os dados do SNIS 2016.
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Gréfico 5: Cobertura da Coleta Seletiva porta-a-porta nas capitais do nordeste brasileiro
Populagdo urbana atendida (hab) e Taxa de cobertura municipal (%) com a coleta seletiva

Titulo do Eixo

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
450.000 30
400.000
25
350.000
.
300.000 20 _

3 S

©

< 250,000 £

o &

E - B

£ 200000 e 3

] 8

o]

S &
150.000 10
100.000

® L] 5
50.000
- - o
0 —-— . 0
Salvador Fortaleza Redfe Sdo Luis Teresina Natal Maceid Jodo Pessoa Aracaju
Capitais nordestinas
W Populacio urbana com coleta seletiva porta-a-porta (hab.) @ Taxa de cobertura da coleta seletiva porta-a-porta em relaciio 4 populacio urbana (%)

Fonte: Elaborado pelos autores. Dados SNIS, 2016.

A taxa de cobertura municipal sobre a populacdo urbana mostra as informac8es de populacéo
com cobertura de coleta seletiva que representam em sua maioria a somatoria dos bairros
participantes nas capitais. Contudo, ressalta-se que a cobertura ndo satisfaz 100% de coleta nos
bairros, sdo pontuais ou por meio de pontos de entrega voluntaria 0 que ndo possibilita precisao
nas informacdes. A média de taxa de cobertura nas capitais € de aproximadamente 11% em
relacdo a populacéo total urbana, sendo a cidade de Recife com o maior percentual. Observa-se
ainda que a cidade de Macei6 nado apresentou dados quanto ao indicador explanado.

Quanto ao total de materiais coletados nas capitais apresenta-se o Grafico 6.

Grafico 6: Total coletado nas capitais nordestinas.

Residuos coletados x Materiais reciclaveis recuperados por capital

7.000 - r 1.800.000
r 1.600.000
6.000
- 1.400.000
5.000 T
° F 12000000 §
c =
i ~
2 4.000 - E
= . r 1.000.000 E
£ ]
% 800.000 §
E 3.000 - ' §
% 2
Q - 600.000 %
2.000 - ]
- 400.000
1.000 -
I r 200.000
0 - - - - - - 0
Salvador Fortaleza Recife Sdo Luis Teresina Natal Maceié | JodoPessoa| Aracaju
w Total Residuos Coletados [RDO + RPU] (t/ano) 903.414 1.612.611 435.098 245.097 554.302 293.398 865.908 822.501 223.885
—=Total de materiais reciclaveis recuperados (t/ano)|  1.500 5.948 1.347 643 218 2470 1.398 3921 2.705
' Total Residuos Coletados [RDO + RPU] (t/ano) e Total de materiais recicléveis recuperados (t/ano)

Fonte: Elaborado pelos autores. Dados SNIS, 2016.

Correlacionando-se os montantes coletados (Grafico 6) e os valores de renda per capta por capital
(Gréfico 3) verifica-se a necessidade de reformulagdo de politicas publicas para a efetivagcéo de
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melhorias significativas nos Programas de Coleta Seletiva, pois as variagfes do nivel de ocupagéo
da populacéo, da massa de rendimento e do rendimento médio real sao fatores relevantes para
consequente geracao de residuos sdlidos (CAMPOS, 2012). Logo, evidencia-se que a coleta de
reciclaveis ndo satisfaz ao montante gerado destes materiais nas capitais estudadas, tendo-se
valores menores a 1% representado ao coletados seletivamente nas capitais em comparacao ao
total domiciliar coletado.

Se faz necessario enfatizar que os dados apresentados no Gréafico 5 quanto aos materiais
recolhidos pelos programas de coleta seletiva sdo controlados em sua grande maioria pelas
associacOes e cooperativas cadastradas junto as prefeituras municipais e 0 quantitativo
contabilizado é com base na comercializacdo dos materiais reciclaveis tendo em vista a auséncia
de estrutura nos galpdes de triagem para o controle de entrada dos materiais. E importante
destacar que nas capitais tais programas ndo possuem licitacdo para contratacdo dos servicos
possibilitando assim um retorno por tonelada de material coletado como ocorre com 0s residuos
coletados na coleta convencional. A contrapartida das prefeituras tem sido conceder a estrutura
fisica dos galpBes de triagem, agua, luz e um montante irrisério para pagamento dos motoristas e
manutencdo dos caminhdes de coleta. Verificou-se que os valores de investimento na coleta
seletiva ndo sdo descriminados entre os indicadores do SNIS.

Nesta perspectiva, entender o funcionamento dos programas, a caracterizagdo dos materiais
coletados (Gréfico 7) e os valores atribuidos a comercializacdo dos reciclaveis possibilita
projecOes futuras de ganhos significativos para viabilizag&o e investimentos nos Programas de
Coleta Seletiva para 0s municipios.

Gréfico 7: Caracterizag&o materiais secos reciclaveis das capitais do nordeste brasileiro

% média por tipo de materiais recuperados nos programas de coleta
seletiva das capitais do nordeste brasileiro (SNIS, 2016)
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Fonte: Elaborado pelos autores. Dados SNIS, 2016.

Verifica-se que entre as capitais do Nordeste o papel, atribuido a este todos os tipos de papel e
papeldo, compde o maior percentual, seguido do plastico e vidros, de acordo com dados do SNIS.
Dentre estes materiais 0 aluminio (R$ 2,71), seguido do papel (R$ 0,91) e plastico (R$ 0,89) sé&o
os de maior valor comercial, por quilo, na regido Nordeste do Brasil, segundo levantamento
realizado no ano de 2017 entre as cooperativas pertencentes aos Programas Municipais de Coleta
Seletiva das capitais nordestinas.

Neste panorama, ressalta-se ainda que as associacfes e cooperativas de materiais reciclaveis
sdo também centros de reabilitacdo social e promoc¢éo de cidadania, pois, transformam muitas
vezes potenciais marginais em trabalhadores comuns, além de agentes de conservacdo do meio
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ambiente. S8o pecas fundamentais para o0 desenvolvimento sustentdvel da sociedade
(GONCALVES, 2003). Destaca-se ainda que segundo o referido autor 70% dos catadores
associados séo mulheres.

No contexto, é imprescindivel que os Programas de Coleta Seletiva nos municipios sejam
impulsionados de modo que aja abrangéncia, qualidade na coleta e maior volume dos materiais
potencialmente reciclaveis e reaproveitaveis para que estes sejam reinseridos no sistema de
producdo viabilizando o sistema logistico, a sustentacdo econdmica, social e ambiental dos
referidos programas, contribuindo para a cadeia produtiva, economia circular e consequente
cumprimento da PNRS.

5. CONCLUSAO

E sabido que a separacéo dos materiais reciclaveis cumpre um papel estratégico e indispensavel
na gestao integrada de residuos sdlidos sob varios aspectos: estimula o habito da separacao do
residuo na fonte geradora para 0 seu aproveitamento; promove a educacdo ambiental voltada
para a reducdo do consumo e do desperdicio; gera trabalho e renda; e melhora a qualidade da
matéria organica que pode seguir para a compostagem ou para 0 aproveitamento energeético,
ampliando a seguranca do sistema elétrico nacional.

Verificou-se, pelos valores de referéncia analisados, que os Programas Municipais de Coleta
Seletiva das capitais do nordeste brasileiro, ndo contemplam planos de a¢des que mensurem
melhorias significativas ao sistema. A implementacao de politicas publicas municipais quanto aos
residuos reciclaveis nao possibilita atingir as premissas estabelecidas pela Politica Nacional de
Residuos Sdlidos, Lei Federal 12.305/2010, pois ndo s&o vistas com prioridade para obtencao de
um gerenciamento correto dos residuos que atinja uma economia circular e sustentabilidade
financeira municipal.
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