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RESUMO

Os residuos sdlidos possuem um potencial energético importante, e que normalmente é dissipado
em aterros sanitarios perdendo essa capacidade de gerar energia de forma sustentavel. O
CEAGESP gerou no ano 2015 uma quantidade de 60.195 t ano?, e para o0 ano 2035 de acordo ao
modelo linear sera de 115.064,7 t ano™. De essa quantidade de residuos uma porcentagem é
reciclada, para o ano 2015 a quantidade reciclada foi de 24,3%; o resto foi enviado para aterro
sanitério. Entre os diversos tipos de tratamento para os residuos sélidos se encontra a digestéo
anaerobia, a qual permite gerar biogas, como resultado da agdo metabdlica dos microrganismaos,
gue pode ser aproveitado para geracdo de calor ou eletricidade. Diversos tipos de tecnologia
permitem tratar os residuos por digestdo anaerdbia, entre as quais destacam o processo DICOM,
DRANCO, BIOCEL, BTA, VALORGA, SEBAC e KOMPOGAS. De acordo aos célculos do potencial
energeético atraves dos diversos processos este oscila entre 3,1 MW (processo BioCEL) até 7,0 MW
(DRANCO) para o ano 2015; e para o ano 2035, 5,9 MW (BioCEL) e 13,5 MW (DRANCO). A
geracdao de biogas obtida em base aos dados de geracédo das diversos tecnologias foi entre 73.454
m? de biogas (BioCEL) e 127.132 m® de biogas (DRANCO) para o0 ano 2015; e para 2035 a geracédo
seria de 140.410 m3 de biogas (BioCEL) e 243.017 m® de biogas (DRANCO). O nimero de
residéncias para abastecer de eletricidade estaria na médiaem 769 para o ano 2015 e 1469 para o
ano 2035.

Palavras-chave: Residuos Sdlidos; Digestdo Anaeroébia; Biogas.

DETERMINATIONOF THE ENERGY POTENTIAL OF THE ORGANIC
FRACTION OF SOLID WASTE PRODUCED AT WHAREHOUSES
COMPANY OF SAO PAULO, CEAGESP

ABSTRACT

Solid waste has an important energy potential, which is normally dissipated in landfills, losing that
ability to generate sustainable energy. CEAGESP generated in 2015 an amount of 60,195 t year?,
and for the year 2035 according to the linear model will be produced 115,064.7 t year?. Of this
amount of waste a percentage is recycled, for the year 2015 the amount recycledwas of 24.3%; The
rest was sent to landfill. Among the various types of treatment for solid waste, where one of them is
anaerobic digestion, which allows the generation of biogas as a result of the metabolic action of
microorganisms, it can be used for the generation of heat or electricity. Various types of technology
allow to treat waste by anaerobic digestion, among which the DICOM, DRANCO, BIOCEL, BTA,
VALORGA, SEBAC and KOMPOGAS process stand out. According to the calculations, the energy
potential that could be generated through the various processes ranges will be betweem 3.1 MW
(BioCEL process) to 7.0 MW (DRANCO) for 2015 and 2035, 5.9 MW (BioCEL) and 13.5 MW
(DRANCO). The generation of biogas obtained on the basis of the generation data of the various
technologies was between 73,454 m? of biogas (BioCEL) and 127,132 m? of biogas (DRANCO) for
the year 2015; and by 2035 the generation would be 140,410 m? of biogas (BioCEL) and 243,016
m? of biogas (DRANCO). The number of households to supply electricity would average 773 by 2015
and 1478 by 2035.

Keywords: Solid waste, Anaerobic Digestion, Biogas.
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1. INTRODUGAO

A gestéo aplicada aos residuos solidos permite estabelecer estratégias de tratamento que permitam
aproveitar a capacidade energética neles contida. De acordo a Politica Nacional de Residuos
Salidos, Lei N° 12.305 de agosto de 2010 e regulamentada no Decreto N° 7.404 de dezembro de
2010, determina uma linha de gestdo que prioriza o tratamento e aproveitamento, ou em ultima
instancia sua disposicao final adequada. A Politica estipula uma hierarquia de gestéo, na seguinte
linha: ndo geracéo, reducéo, reutilizagao, reciclagem, tratamento e disposic¢éao final.

A Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sao Paulo (CEAGESP), empresa publica
vinculada ao Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, se especializa no nexo de toda a
cadeia produtiva de horticolas e diversos tipos de produtos de consumo como séo legumes, ovos,
peixes entre outros. De acordo a estatisticas do CEAGESP (2016), no ano 2015 o volume
movimentado durante o ano foi de 3.371.803 t de Legumes, frutas e verduras; com um valor de R$
42,022 milhdes; por conseguinte uma geracao de residuos significativa que precisa de uma gestéo
adequada. Os tratamentos mais importantes para tratamento de residuos sélidos organicos sao:
digestdo anaerdbia, compostagem e incineragdo. Cada um de eles possui vantagens e
desvantagens que permitem extrair o potencial energético em eles.

Digestdo anaerodbia

A Digestao Anaerdbia consiste na degradagdo da matéria organica pela agcao de micro-organismos
cujo produto metabdlico gera biogds em condi¢des anaerébias. O processo se divide em quatro
estagios: hidrélise, acidogénese, acetogénese e metanogénese (CHERNICHARO 2011). Entre os
principais beneficios da digestdo anaerdbia se encontra a geracao de biogas cuja composicéo
bésica é Dioxido de Carbono, CO2, e Metano, CH4; 0 metano é um gas inflamavel que pode ser
usado para gerar ou eletricidade ou como fonte de calor. Alguns tipos de tecnologia de digestédo
anaerébia sao: DICOM, BTA, DRANCO, KOMPOGAS, SEBAC, as quais sdo descritas a
continuagao:

— DICOM: Consiste em um tipo de tratamento biolégico da Fracao Orgéanica dos Residuos
Sdlidos Urbanos, FORSU, cuja metodologia combina o compostagem aerébio e a digestéo
anaerobia termofilica de alta taxa de solidos em um contendor (WALKER et al., 2012).

— BTA: Consiste em trés fases separadas: acidificacao, hidrolise de sélidos e metanizacao;
cuja metodologia precisa de um pretratamento chamado waste-pulper, o qual consiste na
remocdo de residuos ndo biodegradaveis e gerar residuo adequado de entrada para
digestéo; posteriormente a acidificacdo de substancias dissolvidas, depois a separacdo do
dissolvido e ndo dissolvido; consequentemente a separacdo de hidrolesi anaerébia de
solidos biodegradavel, e por ultimo, a metanizacdo de material dissolvido (KUBLER;
SCHERTLER 1994).

— DRANCO (Dry Anaerobic Conversion): Foi desenvolvido para conversao de residuos sdlidos
organicos, especificamente RSU, em energia e himus como produto final, chamado
humutex; a metodologia consiste nas seguintes etapas: reducdo de tamanho e separacao
das diferentes fracdes como pretratamento. Posteriormente passa pelo fermentador onde é
digerido, e o residuo digerido passa por desidratacdo a Teor de Sdlidos, TS, de 60% em
uma prensa de parafuso (SIX; BAERE, 1992).

— SEBAC (Sequential Batch Anaerobic Composting): Ele se desenvolve em trés estagios: A
etapa 1 consiste em triturar grosseiramente o residuo biodegradavel a mais o menos 10 cm,
para posteriormente ser colocado no reator umedecido e inoculado por lixiviado da etapa 3.
Na etapa 2 de maturidade a fermentagéo é ativa e balangcada. A etapa 3 permite completar
a conversao de particulas cujo lixiviado retorna para etapa 1 (CHYNOWETH et al., 1991).

— Kompogas: Consiste em um reator horizontal de mistura completa e fluxo continuo, as
etapas da metodologia sdo: pretratamento dos residuos, principalmente separacéo
magnética e por peneira rotatdria, posteriormente o digestor de fluxo horizontal, logo depois
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0 gas € enviado a uma unidade de geracdo de calor e energia e 0 residuo passa
desidratacdo e pasteurizacdo; por ultimo o residuo é amadurecido por revolvimento
(WELLINGER et al., 1997).

— Valorga: Consiste principalmente em um digestor mesofilico semi-continuo de alta taxa e
etapa Unica de tipo flux pistonado, cujos reatores sao cilindricos verticais com emcaixe
lateral para fluxo da fermentacdo da matéria. As etapas do processo Valorga séo:
Pretratamento, peneira rotatoria, triagem manual e separacdo magnética; posteriormente os
digestores, o bioga é purificado e o residuo da digestdo é desidratado por filtro prensa e
consequentemente estabilizado em condi¢gdes aerdbias (LACLOS; SANTI-JOLY, 1997). O
processo

— BIOCEL: estad fundamentado em um reator retangular mesofilico em bateladas e baixo
pressédo de até 500 Pa e tempo de retencéo de 21 dias, o residuo é carregado por pas. As
etapas da metodologia séo: Pretratamento, separa¢do de residuos organico prévio a entrar
na estacao; digestores BIOCEL; logo depois o residuo digerido € separado da agua em
excesso e tratado por compostagem (BRUMMELER 2000).

Na Tabela 1 apresentam-se dados de eficiéncias dos diversos tipos de tecnologias anteriormente
descritos. Na qual se consideram as seguintes caracteristicas: Composicdo de residuos,
temperatura (T), Tamanho da estacao, teor de sdélidos (TS), Tempo de Retencado Hidraulico (TRH),
Taxa de geracéo de biogas, Porcentagem de metano, reducéo de sélidos volateis (SVred.).

Tabela 1. Caracteristicas de diversos tipos de tecnologia anaerébia
Tamanho

Composicao T = TS TRH Biogas CHa4
Processo Residuo oC es(tra;\]%)ao (%) @) m3Kg SV (%) SV red.
BTA2 FORSU 50-56 34 6-16% 21 041 0,67 0,55
BioCEL? FORSU 37 50 35% 30 0,26 n.d. n.d.
Alimentos e
VALORG? jardim 40 2 x 3300 30% 20 0,35 n.d. n.d.
FORSU-
DRANCO? Sem papel 55 56 30-35% 15-21 0,45 0,55 0,55
SEBAC? FORSU 55 3x0,7 21 0,34 n.d. n.d.
Frutas e
KOMPOGAS? legumes 55 15 18-40 13 0,34 0,6 -0,65 n.d.
DICOMP FORSU 55 900 12 17 0,44 n.d. 0,4
*n.d.: Nao definido
Fonte: 2Hartmann; Ahring (2006). °Walker etal., (2012)
2. OBJETIVO

O objetivo da pesquisa foi determinar o potencial energético da fragdo organica dos residuos solidos
produzidos no CEAGESP visando seu aproveitamento

3. METODOLOGIA

A metodologia usada na pesquisa baseou-se na investigacdo documental e revisédo de literatura, a
fim de determinar as quantidades de potencial energético das fracdes encontradas nos Residuos
Solidos Urbanos, RSU, do CEAGESP. Os dados analisados foram pesquisados em diversas
instituicbes e bases de dados importantes. A metodologia baseou-se nas seguintes partes: 1.
Delimitar a area de estudo da pesquisa, 2. Contextualizagdo do estudo realizado, 3. Legislacdo
pertinente, 4. Fontes da informac&o, 5. Analises dos dados, 6. Etapas da pesquisa.
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3.1 Area do estudo

A é&rea do estudo centrou-se na Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerias de Sao Paulo,
CEAGESP considerando os dados de geracéao estatisticos do mesmo.

3.2 Contextualizacdo do estudo

A problemética dos residuos sélidos em Brasil comegou-se a discutir a partir da década dos 90°s e
culminou com a Politica Nacional de Residuos Sdlidos, Lei n°. 12.395, de 2 de agosto de 2010. Nela
estabeleceu se a hierarquia de gestéo dos residuos gerados, estipulando o tratamento dos mesmos
antes da disposicao final. O Plano de Gestéo da cidade de S&o Paulo, do ano 2014, estipula uma
linha de gestdo com o uso de duas sacolas para separar os residuos nos domicilios (Sacola verde:
reciclaveis e sacola cinza: ndo reciclaveis), somado a isso a etapa de triagem. Mas o plano ndo
estabelece tratamento para o aproveitamento energético, prévio a disposicao final dos residuos.

3.3 Legislagao

O fundamento da proposta de modificagcéo esta baseado na Politica Nacional de Residuos, Lei n°.
12.395, de 2 de agosto de 2010; que enfatiza o tratamento de residuos previa a sua disposic¢éo final
em aterros sanitarios. E ao mesmo tempo, priorizando a Gestao Integrada dos Residuos Sélidos e
adotando tecnologias de aproveitamento energético dos RSU.

3.4 Fontes de informacgé&o

As fontes de informacdo utilizadas na pesquisa foram: O Instituo Brasileiro de Geografia e
Estatistica, A Prefeitura de Sao Paulo, O Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento;
assim como bases de dados: Scienciedirect, Ebsco e Scielo.

3.5 Analises dos dados

A analises dos dados realizou-se de forma quantitativa mediante o célculo de poténcia energética
produzida em MW, através dos dados de eficiéncias das diversas tecnologias; assim também em
base ao niUmero de vivendas que se poderia fornecer de eletricidade com o potencial existente nos
residuos.

3.6 Etapas da pesquisa

As etapas da pesquisa foram as seguintes:

1. A primeira etapa consistiu ha pesquisa de dados geograficos, estadisticos de populacéo,
qguantidade de geracgao de residuos solidos do CEAGESP.

2. A segunda etapa versou sobre a contextualizagdo da pesquisa, enfocando na legislagdo
pertinente na area de residuos sélidos e no plano de gestéo dos residuos sélidos do municipio
de S&o Paulo.

3. Consequentemente procedeu-se com a esquematizacao da proposta de modificagcdo do plano
de gestédo do municipio de Sao Paulo tendo como base o Plano de Gestédo da cidade de S&o
Paulo do ano 2014 e Politica Nacional de Residuos Solidos, Lei n°. 12.395, de 2 de agosto de
2010.

4. Posteriormente, procurou-se diversos tipos de tecnologias desenvolvidas, nas areas adotadas,
em bases de dados indexadas comosao: Scienciedirect, Ebscoe Scielo, enfatizando eficiéncias
e taxas de geragéo dos processos.

5. Quantificacéo de produtos finais a obter por cada etapa da gestédo, de acordo com os tipos de
tecnologia adotada has mesmas.
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6. Determinacgéo do potencial de energético com base nos dados de produtos obtidos e eficiéncias
de turbinas de geracgao de eletricidade

4. RESULTADOS E DISCUSSAO

O primeiro passo no célculo do potencial de energia nos residuos gerados no CEAGESP precisou-
se analisar estatisticamente os dados de geracdo de residuos, os quais apresentam-se a
continuacao:

4.1 Projecdo de residuos gerados. Ajuste estadistico
Os dados de geracéo de residuos do CEAGESP foram obtidos dos relatérios de gerag@o por ano

dos relatérios dos anos 2013, 2014 e 2015 disponiveis no sitio web http://www.ceagesp.gov.br/a-
ceagesp/auditorias/relatorios-de-gestao/. Os quais séo apresentados na Figura 1.

Figura 1. Registro histérico de geracédo de residuos do CEAGESP. Anos 2006 — 2015.
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Figura 2. Ajuste linear dos dados histéricos. Regresséo linear
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O ajuste estatistico realizou-se por regressaolinear devido a que entre todos os modelos analisados
foi o que apresentou melhor valor-P e coeficiente de correlagdo os coeficientes obtidos ajuste
apresentam-se na Tabela 2. E a analises da ANOVA na tabela 3.

Tabela 2. Coeficientes do ajuste estatistico. Minimos Quadrados Estandar Estatistico
Parametro Estimado Erro T Valor-P
Intercepto -5,21749E6 477670 -10,9228 0,0
Pendiente 2620,42 237,587 11,0293 0,0
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Tabela 3. Andlises de varianca

Fuente Somade Gl Quadrado Racdo-F Valor-P
Quadrados Médio

Modelo 5,66496E8 1 5,66496E8 121.65 0,0

Residuo 3,72555E7 8 4,65693E6

Total (Corr.) 6,03752E8 9

Coeficiente de Correlagdo = 0,96
R-quadrada = 93,8293%

R-guadrado (ajustado para g.l.) = 93,05%
Erro estandar = 2157,99

Erro absoluto médio = 1554,88

Estadistico Durbin-Watson = 0,79 (P=0,003)

O resultado do ajuste com um modelo linear pode-se descrever através da equacao 1.
Residuos Totais Gerados (t ano?) = -5,21749E® + 2620.42*Ano (Eq. 1)

Dado que o valor-P da ANOVA foi menor a 0,05 existe uma relacdo estatisticamente significativa
entre residuos totais gerados e a variavel ano com um nivel de significancia do 95%. O estatistico
R-quadrado indica que o modelo ajustado explica 93,82% da variabilidade em Residuos totais
gerados. O coeficiente de correlacao foi de 0,97 o qual indica umarelacao relativamente forte entre
as variaveis.

4.2 Balanco de massa de residuos

Para melhorar a gestéo dos residuos € preciso usar depdsitos para coleta dentro do CEAGESP de
acordo aos padrdes estabelecidos pela Resolucdo CONAMA 275, de 25 de abril de 2001, a qual
estipula a seguinte configuracdo de cores: azul, papel/papeldo; vermelho, plastico; verde, vidro;
amarelo, metal; preto, madeira; marrom, residuos organicos; cinza, residuo geral ndo reciclavel ou
misturado, ou contaminado ndo passivel de separagao (rejeitos).

Para estabelecer as diversas quantidades de residuos geradas por divisdes, considerou-se a
geracdo de residuos por més, estabelecendo trés categorias: matéria organica, reciclaveis e
rejeitos. Se considera que a composicao dos residuos é igual a composicao dos residuos urbanos
da cidade de s&do Paulo (SAO PAULO, 2016), no qual a matéria organica corresponde a um 51,2%.
Por conseguinte, se teria que em 2015 para um total de residuos gerados de 60.195,0 t ano?,
equivalente a 5.016 t més; a quantidade de matéria organica seria de 2.568,32 t més™. E para o
ano 2035 a quantidade de residuos gerados seriade 115.064,7 t ano™, equivalente a 9.588,7 t més-
1, e de matéria organica seria de 4.909,427 t més™

4.3 Potencial energético

De acordo as caracteristicas de diversos tipos de tecnologias apresentados na Tabela 1, calculou-
se a quantidade média de geracdo de biogas com os residuos gerados no CAGESP, cujos
resultados apresentam-se na Tabela 3 para 0 ano 2015 e na Tabela 4 para 0 ano 2035 utilizando a
equacao 1 do modelo ajustado para calcular a geragcéo de residuos o ano 2035..

Tabela 3. Geracdo de biogas por tipo de tecnologia relativa ao ano 2015

Descrico BTA BioCEL pranco  OMEOGA  sgac VALORGA  DICOM  Unidade
Capacidade 3.4 5 56 200 21 3x3300 900
Matéria Organica 2.568 2.568 2568 2568 2568 2.568 2.568 tmes™

B4 universidade de Brasilia

ESCOLA

POLITECNICA JUN]S]NOS inaCﬁSF

UNISINOS a

UTrer

UNIVERS




%,

RESIDUOS SOLIDOS E

RECURSOS HIDRICOS ; | %
AS GRANDES CONSEQUENCIAS wsDel2aldde A, Sio e Soaembrol 1165 G, NGO g1y veurum
DE CADA ATITUDE ~ junhode2017 | Rebougas, Curitiba, Brasil DE RESiDUOS SOLIDOS : o

2.568.320 2.568.320 2.568.320 2.568.320 2.568.320 2.568.320 2.568.320 kg més™

Porcentagem SV ?

(massa) 11% 11% 11% 11% 11% 11% 11%

Quantidade SV 282.515 282.515 282.515 282.515 282.515 282.515 282515 kg SV més
Taxa de geracao de m° biogas
biogas 0.39 0.26 045 0,39 0,34 0,35 0,44 oy
% CH4 0,73 0,55 0,73 0,69 0,64 0,55 0,55

TRH 12 30 18 13 21 20 12 dia
Volume de biogas

gerado 110.181 73.454 127.132 110.181 96.055 98.880 124.307 e
Volume de metano 80.432 133.553 174.153 160.848 150.086 179.782 226.012

Potencial energético

do biogésb 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 KW i
Poténcia a gerar a

partir do biogas 522.809 868.092 1.131.996 1.045.512 975.560 1.168.586 1.469.079 KW
Poténcia por més 523 868 1.132 1.046 976 1.169 1.469 MW
Poténcia por dia 17 9 20 16 13 12 15 MW
Poténcia Saida 6,1 3,1 7,0 5,7 4,7 4,1 5,2 MW
Eficiéncia Estacdo 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0%

Consumo vivenda® 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 kW
No. de vivendas 914 459 1.055 858 699 618 777

Fontes: a: CARNEIRO et al., 2016. b: CASSINI, 2003 e c: Empresa de Pesquisa Energéticas, 2016.

De acordo aos resultados obtidos do ano 2015 a geracdo de biogas estaria entre 127.131,8
(DRANCO) e 73.453,95 (BioCEL) m® de biogas gerado tendo uma média de 105.741,4. Ja que
alguns tipos de tecnologia ndo apresentavam porcentagem de metano, adotou-se uma média de
55%. A geracdo energia seriam as seguintes: 3,1 MW processo BTA, 6,1 BioCEL, 7,0 MW
DRANCO, 5,7 MW KOMPOGAS, 4,7 MW SEBAC, 4,1 MW VALORGA e 5,2 MW DICOM; o nimero
de vivendas abastecer de eletricidade estaria entre 1.055 e 459 vivendas. Os diversos tipos de
tecnologia se pode obter um residuo final que tratado por compostagem pode servir como composto
na agricultura. Para consideragdes praticas adotou-se uma eficiéncia média de 35%.

A analises é outro fator fundamental na implementagéo de aproveitamento energético o qual ndo
se considera neste trabalho; mas que deve ser feito assim comotestes com as diversas tecnologias
com o residuo do lugar a implementar.

De acordo com os resultados da Tabela 4, para o ano 2035 a geracdo de biogas estaria entre
243.017,6 e 140.410 m? de biogas, com uma média de 202.128,1 m3. Obtendo uma geracdo de
energia entre 11,7 MW processoBTA, 5,9 MW BioCEL, 13,5 MW DRANCO, 10,9 KOMPOGAS MW,
10,9 MW SEBAC, 8,9 MW, 7,9 VALORGA e 9,9 MW DICOM para abastecer entre 878 e 2.017

residéncias.
Tabela 4. Geracao de biogas por tipo de tecnologia ano 2035
Descricdo BTA  BiocEL  DRaNC KOmoga gegac VALORG - pcom  unidade
Capacidade 34 5 56 200 2,1 3x3300 900
Matéria Organica 4.909 4.909 4.909 4.909 4.909 4.909 4.909 tmas?
490942 4.909.42 490942 490942 490942 490942 490942 | . .
7 7 7 7 7 7 7 g mes
Porcentagem SV (massa) 11% 11% 11% 11% 11% 11% 11%
kg SV
Quantidade SV 540.037 540.037 540.037 540.037 540.037  540.037  540.037 ol
—
m° biogas
Taxa de geracéo de biogés 0,39 0,26 0,45 0,39 0,34 0,35 0,44 kg SV
% CH4 0,73 0,55 0,73 0,69 0,64 0,55 0,55
TRH 12 30 18 13 21 20 12 dia
Volume de biogas gerado 210.614 140410  243.017  210.614  183.613  189.013  237.616
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Volume de metano 153.749 77.225 177.402 144.271 117.512 103.957 130.689

Potencial energético 3

do biogas® 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 6,5 kW m

Poténcia a gerar a partir do

biogas 1.153.11 kw
999.365 501.964 4 937.761 763.828 675.721 849.478

Poténcia por més 999 502 1.153 938 764 676 849 MW

Poténcia por dia 33 17 38 31 25 23 28 MW

Poténcia Neta Estacdo 11,7 59 13,5 10,9 8,9 7,9 9,9 MW

Eficiéncia Estacao 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0% 35,0%

Consumo vivendas® 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 6,67 Kw

No. deresidéncias 1.748 878 2.017 1.640 1.336 1.182 1.486

Fontes: a: CARNEIRO et al., 2016. b: CASSINI, 2003 e c: Empresa de Pesquisa Energéticas, 2016.

5. CONCLUSAO

Do presente trabalho pode-se concluir que o potencial energético dos residuos solidos coletados
do CEAGESP possui caracteristicas interessantes, que podem gerar entre 3,1 MW processo
BioCEL a 7,0 MW com tecnologia DRANCO, conseguindo abastecer entre 459 e 1055 residéncias
para o ano 2015. Para o0 ano 2035 se teria uma geracgéo de 5,9 MW com processo BioCEL, e 13,5
MW processo DRANCO, conseguindo abastecer entre 878 e 2.017 residéncias.
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